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В ХХ в . произошло обновление одной из самых старых и "устоявumхся" областей 
естествеШlых наук - систематики (Майр, 197 l). Это осуществилось на новой основе 
благодаря возросшей степени изуче1П1ости различных rрупп организмов, новым 
подходам к изученюо и новым методам исследования, в том числе и осуществляе­

мь~х на молекулярном и субмолекулярном уровнях. Последнее в значительной 

степени оказалось возможным благодаря методике изучения в сканирующем 

микроскопе и в световых микроскопах высокого разрешения. 

Kat<: указывала А.И. Равикович (1977), в начале ' ХХ в. произошло изменение 
парадигмы в физичесt<:их науках, что оказало влияние и на биологические науки. 

Изменились не только научные стандарты и структура науки, но сам образ мышле­

ния: на смену представлениям, сформировавumмся в результате следования жесткому 

механическому детерминизму (лапласовского типа) пришел вероятностный детер­
минизм, связанный с принятием статистической природы явлений (Заренков, 
1978). Как отмечают (Филюков, 1972), понятие "вероятность" бьmо обусловлено 
прежде всего математической теорией вероятности. В бнологии вероятностный под­
ход с.вязывается с появлением известного труда Ч . Дарвина (Майр, 1975). 

В этой связи заслуживает внимания мнение М.А. Шишкина (1973) об онтогенезе 
как категории, имеющей статистическую природу, и постулируемый Н.А. Заренко­
вым подход к систематике 1 с позиций вероятностной оценки систематических катего­
рий (Заренков, 1978) . Им же отмечалось, что и количестве1П1ая оценка ранга так­
сона может быть только вероятной (Заренков, 1976). 

Согласно существующим воззрениям таксономию можно определить как теорию 
и практику классификации организмов, а систематику как исследование их разнооб­
разия и характера связи в биологических системах (Майр, 197 l). Вычленяются две 
задачи систематики (Гиляров, 1974) - аналитическая и синтетическая, причем пер­
вая состоит из процедуры дискриминации и отождествления, а вторая из монтажа 

системы по признакам, обеспечивающим реконструкцию филогенетических связей . 

Как известно, к проблемам таксономии и систематики, а также классификации и 
номенклатуры постоя1П10 обращаются как биологи, так и палеонтологи. Частные 
вопросы систематики и номенклатуры практически рассматриваются и решаются 

на локальном материале почти в любой работе, посвященной исследованию той или 

1 Н.А. Заренков придерживается точки зрения о некотором перекрывании терминов систематика, 

таксономия, классификация (Заренков, 1976). 
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IDIOЙ rpyrmы совремеШ1Ъ1х и ископаемых орrанизмов . Отметим, что проблемы клас­

сификации являются ОДЮIМИ из юпочевых не только в современном естествозна­
нии, но и в философии, rде особое внимание уделяется лоrике и методолоrии систе­
матики, и в связи с этим .проблеме субъект-объектных отношений, проблеме, как 

известно, поставленной еще Иммануилом Кантом. 
Ранее уже рассматривалась история установления и современное состояние системы 

фораминифер вообще, и отрядов Ozawainellida и Fusulinida в частности, а также кри­
терии, вьщвиrавшиеся в качестве основных для выделения таксонов от видовоrо 

до отрядноrо ранrа (Соловьева, 1980, 1981) . Особое внимание рассмотрению 
истории системы и критериев систематики фораминифер уделено в недавно опубли­

коваIU1ом исследоваJDIИ А.В.Фурсенко ( 1978) . 
Можно констатировать, что в изучении форhминифер намечается тенденция к по­

вышению ранrа таксонов, и в последнее время было осуществлено возведение их в 
ранr подтипа (Михалевич, 1980) . 

К ОЦЕНКЕ ДИСКРИМИНАЦИОННЫХ ПРИЗНАКОВ ФОРАМИНИФЕР 

В предьщущих сообщениях, вслед за А.В. Фурсенко (1978) , суммировался опыт 
определения признаковых свойств для фораминифер (Соловьева, i980, 1981) . От­
метим, что в определении признаковых свойств, осуществляемых микропалеонто­

лоrами, на наш взгляд, существуют две тенденции, oдila из которых основывается 

на использовании в качестве критериев распознавания морфолоrических (в том числе 
и цитолоrических) свойств, а другая на эволюционном критерии. Однако нужно 
признать, что принятие в качестве признаковоrо свойства такit:х, например, опре­
делений ранrа таксона, как степень обособления во времени пучка адаптивной ра­

диации, "букетная" эволюция, этап эволюции , затруднительны для использования их 
в качестве операциональных критериев , так как нет правил, которые давали бы 
возможность однозначных описаний и определений, вьщвиrаемых критериев. Опе­
рациональными критериями При определении признаковых свойств моrут быть на­

ряду с цитолоrическими (применение их оrраничено) морфолоrические критерии. 
Как отмечал Заренков, "Морфолоrические изменения составляют реальное и сущест­
венное содержание зволюционноrо процесса" (Заренков, 1976, с. 40), что обеспечи­
вает достаточную степень истинности палеобиолоrических интерпретаций . 

Как уже отмечалось, в последние rоды (Михалевич, 1980) бьmо осуществлено повы­
шение ранrа Foraminifera d'OrЬigny , 1826 до подтипа , что основывалось на представ­

лениях, полученных в последние годы, о высокой специализации и большой эволю­
ционной продвинутости фораминифер. Особенности фораминифер как rруппы высо­
кого таксономического ранrа в первую очередь доказываются морфофизиологи­
ческими данными и отражены и в строении псевдоподий (гранулярной природы, анас­
томозирующие, без образования в центральной части сложной стереоплазмы) и в 
строении гамет (двух-трех разножrутиковые). Ядерный аппарат характеризуется 
изменениями типа в течение жизненного цикла (исключая зиготу) с ядерным дуализ­
мом агамонтов (и гамонтов). Мейоз двухступенчатый . Митоз осуществляется по типу 
закрытого внутриядерного плевромитоза. В целом имеющиеся данные, по мнению 

Михалевич (1980), подтверждают высокий таксономический ранr Foraminifera, однако 
нужно признать, что в настоящее время нет данных к осуществлению ввода в систе­

матику ископаемых групп фораминифер дискриминационных признаков , основан­

ных на исследовании ультратонких структур . 

В связи со сказанным имеющееся в литературе мнение об отсутствии различий в 

методических подходах к изучению современных и ископаемых фораминифер не может 
быть принято безоговорочно. Ранее (Соловьева, 1980) отмечалось, что работа с иско­
паемой биотой дает возможность наблюдать серию срезов, фиксирующих различные 

временные стадии эволюционного развития . Однако существует тенденция к исполь­
зованию для систематики отдельно взятых морфологических признаков. При этом 
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рассмотрение признака ведется изолированно, вне учета ·его скоррелированности с 
другими. Как указывалось ранее, при определении признаковых свойств, вероятно, 

следует исходить из наличия коррелятивных связей между ~лементами 

структур, из отличий анализа тесноты связи между элементами структур и 

из отличий по классам корреляций. Палеобиологическая интерпретация материала 
по корреляциоtп1ым соотношениям элементов структур для отрядов Ozawainellida 
и Fusulinida и имеющийся опыт микропалеонтологов дают возможность обсуждать 
признаковые свойства и характер дискриминационных признаков различного таксо­

номическоrо веса. 

Палеобиолоrическая интерпретация признаковых свойств (Соловьева, 1966, 1978а, 
1978б, 1980), как представляется, может служить достаточно сильной поддержкой 
при определении признаковых свойств однозначности событий, а также является 

небходимым условием при осуществлении процедуры стратиграфической корреляции. 
Однако, как уже отмечалось (Соловьева, 1981), существует известный разброс в опре­
делении принципов выделения таксономических категорий, как и невозможность 

установления строгого определения абсолютного критерия генетического сходства 

и особенно остра проблема определения величины филетических расстояний, проблема 
ранжировки величины филетического разрыва. 

К ОПРЕДЕЛЕНИЮ ВЕСА 

ДИСКРИМИНАЦИОННЫХ ПРИЗНАКОВ ФОРАМИНИФЕР 

Рассмотрение соотношений рангов таксонов и морфологических и цитологических 

признаков; рассмотрение принципов и критериев систематики содержится во многих 

работах исследователей . 

При определении веса дискриминационных признаков обычно исходят из представ­

лений о наличии симметрии в соотношениях ранга таксона и признака, из представ­

лений о существовании четких граничных условий у таксонов каждого ранга, хотя 

и обсуждается при этом проблема определения таксономической принадлежности 

"переходных" групп таксонов (Рейтлингер, 1966, 1981). Кстати, последнее опреде­
ление, имеющее двоякий смысл, как представляется, нуждалось бы в обсуждении. 
Статус "переходного" одними исследователями придается таксонам, имеющим, в 

гелогическом смысле, широкий диапазон времени существования. Однако определение 
широты диапазона осуществляется достаточно произвольно и колеблется от масштаба 
времени, потребного для отложения незначительного по мощности слоя, до масштаба 

гелоrического периода и более, и эффект перехода из стратона в стратон уже воз­
водит таксон в ранг "переходного". Другими же к категории переходных относятся 

таксоны, обладающие, как иногда определяется, "переходными" ("промежуточными") 
чертами строения. Однако в известном смысле, если следовать версии монофилети­
ческого происхождения, все таксоны являются переходными, при условии признания 

в качестве одного из факторов эволюции наследствеtп1ости и постепеtп1ости самого 

хода эволюционного процесса. 

В целом же проблеме таксономического и эволюциоtп1ого континуума посвя­

щены усилия многих исследователей и рассмотрение этой проблемы не входит в 
задачу автора. Заметим только, что даже Ж. Кювье, с именем которого принято свя­

зывать представление об отсутствии какой-либо преемственности в развитии биот, 
разделенных эпохами катаклизмов, в своих работах признавал наличие областей, 

где в услщтях сохранения благоприятных обстановок часть биоты могла сохраняться 
для последующего расселения и развития (Кювье, 1840) . 

Безусловно, что при таксономическом анализе определяющее значение имеет 

идейная (в смысле следования той или иной теории эволюции) и методологическая 
позиция исследователя, как и его отношение к теме и материалу исследования, и 

представительность выборки, к которой обращается исследователь. В то же время, 

вслед за В.К. Ивановым мы должны согласиться с тем, что "идейные" расхождения 
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\!ало влияют на процедуру отождествления видов и Иванов склонен объяснить это 

как следование концепции, которую автор определяет в качестве "закона выбора 
объектов" (Иванов, 1980). Конкретизируя вьщвинутый "закон выбора объектов" 
мы определяем его в качестве соблюдения известных правил приоритета, предпо­

лагающих использование некоего типового образца, предложенного для аналогич­
ного случая объектов ранее. Можно думать; что подобная ситуация и наблюдается 

во всех случаях следования определительским традициям в духе так называемой 

концепции безмерного вида (Майр, 1971) . Переход на популяционный уровень 

изучения усложняет процедуру и возникают проблемы, зачастую абсолютно нераз­

решимые с позиций следования историческому приоритету ("закону выбора объектов" 
по Иванову) , что особенно типично при обращении к таксонам надродового уровня. 

Ранее уже рассматривались главнейшие эвfmЮционные концепции, которым в. раз­
ные периоды изучения фораминифер следовали исследователи-микропалеонтолоrи 

(Соловьева, 1978б) , и отмечалось, что на начальном этапе развития микропалеонто­
логического метода фиксируется следование креационизму. Впоследствии, по мере 

проникновения идеи эволюции, материал по фораминиферам осмысливается с 

позиций классического дарвинизма, затем, в самое последнее время с позиций синте­

тической теории эволюции (Соловьева, 1980), причем на материалах по форамини­
ферам подтвердился взгляд, по которому признавалась невозможность вложить все 
многообразие живых форм в жесткие рамки классификацио1mых стандартов ввиду 
статистической природы классифицируемых событий~ (Соловьева, 1981) . Признавая 
мутации в качестве основного поставщика материала для эволюции (на видовом 
уровне, в понятиях таксономии) утверждалась и важная роль в процессе эволюции 
за конфрекциями (осуществляющими процесс макрогенеза, действующий, в поня­
тиях таксономии, на надвидовом уровне). Материал по фораминиферам дал воз­
можность интерпретации процесса эволюции в качестве процесса, осуществляющегося 

в условиях постоянных переходов биологических систем из областей конкордантнь~х 

корреляций в области дисконкордантных корреляций и по осуществлеНIОО морфоге­

нетических перестроек нового типа с последующим перемещением в область конкор­

дантных корреляций. 

Интервалы проявления мутаций и конфрекций разделены интервалами, где осуществ­

ляется дивергенция . Все процессы перехода из одной области в другую осуществ­
ляются на фоне флуктуирующей модификационной и наследственной изменчивости, 
под давлением отбора и под эколоrическим контролем. В основе изложе1mых пред­

ставлений лежит выяснение классов корреляций по 92 элементам структур форами­
нифер отрядов Ozawainellida и Fusulinida. Из стремления к определенности границ 
таксонов проистекают поиски универсального критерия ранга таксонов, что по пред­

ложениям систематиков основывается в настоящее время на различных таксономи­

ческих признаках, таких в частности, как процент гомолоrии ДНК, морфологи­
ческие свойства и т .д . 

В работе А.Д. Тахтаджяна (1947) на ботаническом материале бьm установлен важ­
ный факт изменения значения признака в пределах развития филума на отдельных 
отрезках времени его развития. Позднее этот вывод бьm подтвержден и на мате­

риалах по фораминиферам . Как справедливо отмечал Заренков (1978), поиски уни­
версального критерия и стремление к определенности не оправдываются вероят­

ностной природой объекта эволюции, почему. и бьmо сделано крайне интересное 
заключение о том, что "множество противоречивых разновероятнь~х суждений тра­

диционной систематики относительно положения конкретного таксона в системе и 
есть объективное многозначное суждение" (Заренков, 1978, с. 973). 

Выяснение соотношений различных категорий таксонов и дискриМ1П1ациО1mых приз­

наков, а также рассмотрение принципов и критериев систематики современных и иско­

паемых фораминифер содержится во многих работах отечественнь~х и зарубежных 
исследователей и применительно к фораминиферам содержится в других наших 
статьях (Соповьева, 1980, 1981) и в обобщающей работе А.В. Фурсенко (1978). 
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Таблица 1 
Характер QIПОЛО1'8"1еСКВХ двскр11М11111Ц11О11вwх признаков современных форамииифер (по 

Михапевn, 1980) 

u q q ,;. о 

!! u а: q а: " " Дискрмминац-ные с • " а. а: 
а. :1 о t; s с: u с: .... а. 
.... 

~:о >S 
прмэкаки 

.... х u х о .... о 

" q q • q q 
о з q u :1 о • с: о " " ~ с: :r :х: с: :r с: -:с 

Псевдоподии (тип) 

Жиэкенн~.1й цикп 
1111111 

Ядерн ... й аппарат 

Тип мейоэа 

Тип митоза 

Способ упаковки крис•аллов 

1111111111 1111111111 1111111 и химический состав сrенкм 

Оrмеtим, что работами микропалеонтолгов (Миклухо-Маклай, Раузер-Черноусова, 
Розовская, 1958) бьmо устаноtmено, что устойчивость основных признаков родов, 
семейств и отрядов, их такоономическое значение различны у разных ветвей, но вы­
держиваются в пределах групп и ветвей. 

Следует отметить, что в подходах к определению рангов таксонов для современных 
и ископаемых фораминифер, во всяком случае при вьщелении дискриминационных 
признаков высоких таксонов, не существует единообразия. В то время как для совре­

менных фораминифер дискриминациою1ые признаки относятся к категории цитоло­
гических, для ископаемых фораминифер они принадлежат к морфологическим, 
структурным критериям, в том числе с учетом изменения корреляций элементов 

структур. 

ДИСКРИМИНАЦИОННЫЕ ПРИЗНАКИ ТАКСОНОВ ВЫСШЕГО РАНГА 

СОВРЕМЕННЫХ ФОРАМИНИФЕР 

ВЬШiе уже отмечалось, что оценка дискриминационных признаков высокого таксо­
номического веса для совреме1Шых фораминифер в значительной мере основывается 

на учете биологических критериев. 

Основываясь, главным образом, на дatDIЬIX В .И. Михалевич (1980), суммирующих 
новейшие материалы по характеру цитологических признаков для высших (включая 
семействеlПIЫЙ ранr) таксонов современных фораминифер (табл. 1), вслед за Миха­
левич, отметим, что в настоящее время степень обеспеченности цитологическими 
данными для разработок по систематике, недостаточна. Однако именно цитологичес­

кие данные позволили обосновать повышение ранrа Foraminifera d'OrЬigny, 1826 
до ранrа подтипа. В основном, это базировалось на данных по характеру ядерноrо 

аппарата, на учете характера увеличения и специализации генома, идущего парал­

лельно увеличению количества ДНК. Однако, автор особо отмечал при этом, что 
основу классификации по-прежнему составляет морфология скелета, что основьmа­
лось им на выводе о прогрессивном усложнении строения цитоплазмы, сопровождаю­

щемся изменениями типа скелета. Однако заметим, что в типе соотношений нет 
абсолютной симметрии, и соотношение морфогенеза и перестроек генома очень 
серьезная проблема, далекая еще от своего разрешения. 

Несколько схематизируя и упрощая дatDIЬie Михалевич (1980), можно сумми­
ровать представления о таксономическом весе цитологических дискриминационных 

признаков для таксонов высокого ранrа современных фораминифер следующим об-
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разом (см . табл. 1). К дискриминационным признакам высокоrо таксономическоrо 
веса (подтип) относится характер псевдоподий, особенности жизненноrо цикла, 
строение ядерноrо аппарата, тип мейоза, тип митоза, способ упаковки кристаллов 
кальцита в стенке и химический состав стенки. Выделение надкласса базируется 
rлавным -образом на типе строения стенки. К дискриминационным признакам 
таксонов ранrа класса отнесены такие, как тип псевдоподий, особенности жизненноrо 

цикла, особенности ядерноrо аппарата, способ упаковки кристаллов и химический 

состав стенки . Вьщеление таксонов ранrа подкласса и надотряда основывается на осо­
бенностях способа упаковки кальцита и химическоrо состава стенки, цитолоrический 
критерий (характер жизненноrо цикла) использован при вьщелении семейств. 

ДИСКРИМИНАЦИОННЫЕ ПРИЗНАКИ ТАКСОНОВ ИСКОПАЕМЫХ ФОРАМИНИФЕР 

(ОТРЯДЫ OZAWAINELLIDA И FUSULINIDA) 

Как уже указывалось, характер дискриминационных признаков ископаемых фора­
минифер относится к катеrории структурных (морфолоrических) критериев и осно­
вывается на характере изменений элементов структур (Соловьева, 1978б) . Основы­
ваясь на литературных и собственных материалах по характеру структурных (морфо­
лоrических) критериев для ископаемых фораминифер отрядов Ozawainellida и 
Fusulinida может (5ыть определен таксономический вес дискриминационных признаков 
(табл. 2). Дискриминационные признаки структурноrо (морфолоrическоrо) характера 
для таксонов высокоrо ранrа ископаемых фораминифер, такоrо, как подтип, над­

класс, класс, подкласс, никем из исследователей не описывались. Вьщеление форами­
нифер (в том числе и ископаемых) в качестве подкласса основывалось (Фурсенко, 
1978) на учете характера размножения. Дискриминационными признаками надотряд­
ноrо ранrа (Лиmmа, 1977) для надотряда Fusulinida назывались такие, как септиро­
ванная спираль и микроrранулярная стенка. К признакам высокоrо таксономическоrо 
веса (отрядноrо ранrа) исследователи обычно относят такие, как форма ·раковины, 
тип симметрии, характер навивания, характер септ, характер стенки, число устьев, 

число септ. Для таксонов подотрядноrо ранrа моrут быть названы такие дискримина­
ционные признаки, как форма раковины, тип симметрии, характер навивания, харак­
тер стенки, характер устья. Таксоны надсемейственноrо ранrа характеризуют сле­

дующие дискриминационные признаки: форма раковины, тип симметрии, характер 
навивания, характер стенки, характер дополнительных отложений, число устьев, 

число септ, характер размножения. 

Таксоны семейственноrо раша характеризуются следующей совокупностью дискри­
минационных признаков: форма раковины, тип симметрии, характер навивания, харак­

тер септ, характер стенки, характер дополнительtп>IХ отложений, характер размноже­

ния, мера разнообразия. Таксоны подсемейственноrо ранrа дискриминируются по 
следующим признакам: форме раковины, типу симметрии, характеру навивания, харак­

теру септ, характеру стенки, характеру дополнительных отложений, числу септ, ареалу 

рапространения, характеру размножения, мере разнообразия. 

Таксоны родовоrо ранrа характеризуют такие дискриминационные признаки, как 

форма раковины, способ навивания, тип симметрии, характер навивания, характер септ, 
характер стенки, характер дополнительных отложений, характер устья, размеры, число 

септ, ареал, характер размножения, мера разнообразия. Для таксонов nодродовоrо 

ранrа в числе дискриминационных признаков указываем такие, как форма раковины, 
способ навивания, характер септ, характер стенки, характер дополнительных отло­
жений, размеры, ареал, мера разнообразия. Таксоны видовоrо уровня харщ~теризуют 
дискриминационные признаки следующеrо свойства: форма раковины, способ нави­
вания, характер септ, характер дополнительных отложений, характер устья, число 

септ, численность. Таксоны подвидовоrо ранrа определяются следующей совокуп­

ностью дискриминационных признаков: форма раковины, способ навивания, харак­

тер септ, характер устья, размеры, ареал, численность. 

8 



Таблица 2 
Характер дискриминационных признаков ископаемых фораминифер отрядов Ozawainellida и Fusulinida 

о о 

Структурные критерии ID ID .., t о t .., 
!! ~ ~ ~ ID ~ 

с " " ~ ~ ф t ; ~ ~ 

~ 
с; 

" ь ~ ь ~ ·~ в о s 
Элемент структуры (код \/ 

~ 11: 
~ ~ ~ 

ID 
Структура по Соловьевой, 1978) ct ~ ~ : ~ g ~ 1 g ~ 

о " о о о s о 
с: ::i: :.с с: х о с: х ~ с: ~ С: CD с: 

Форма раковины 1-10 1111111 1111111 1111111 1 1111 1111111 
Способ навиваниА 11-14 

Тип симметрии 15-20 

Характер навиваниА 21-26 1111111 
Характер септ 27,28, 31-55 

11111111111111 
Характер стенки 56-71 

1111111 1111111 
Дополнительные отложения 72-83 

1 

Характер устьА 84,87 1111111 
Число устьев 85-86 1111111 lflllll 1111111 1111111 
Размеры 90--92 тnn 1111111 
Число септ 29-30 1111111 1111111 
Ареал 

111111111111111111111 
Характер размножениА Пlllll 1111111 
Разнообразие тт~ 
Численность 

11111111111111 



Таблица 3 
Таблица днскриминацlfонных признаков отрида Oиwainellida Thompson et Foster, 1937, nom. соп. 
Solovieva, 1978 

Семейство Oz1w1i nellidвe ее-йеrеоЕ ostaffellidae 
Дмскриминвцмонн"1й nри-

По дсемейство Род Вмд ПЩ1С11 11iicno РоА Виа 

1111j111 
Форме раковин"1 в ивружиых 

1 :11111111111111 оборотах 

111 11111111 
Форма раковин"1 во виутрениих 

.оборотах 

Характер перехода от внутренних 

к наружн"1м оборотам 

РвзмеР"• 

Тиn навивани11 

11111111 
Тиn сочnенени11 оборотов 

11 1 11 11 11 11 
Характер nуnочной обnасти 

11 

1~ 1 

11111 11 11 11 11 11 
Тиn доnоnнитеnьн"1х отnо-ний 11 
Характер хомат (форма, стеnен" 

р83витости, дnинаl 

11111 1111111111 
Характер nсевдохомат 

1111111 
Характер уст"" 

Ориентировке оси навиваии11 

Тиn строени11 стенки 

Характер сеnт 

Чисnосеnт 

Масштабы рассмотрения не позволяют здесь провести дальнейшую детализацию. 
Приводимая выше таблица (табл. 3) иллюстрирует уточне1mые характеристики дискри­
Минационных признаков на примере оtряда Ozawainellida. Перекрывание признаковых 
свойств для таксонов является следствием верояпюстной природы процесса преобра­
зований, постепенного (в целом) хода изменения наследствеlПIЬIХ свойств. 

К ОПРЕДЕЛЕНИЮ ТАКСОНОМИЧЕСКОЙ СТРУКТУРЫ СЕМЕЙСТВА 
FUSULINELLIDAE STAFF ЕТ WEDEKIND, 1910, NON LANGE, 

1925, NOM. CORR. SOLOVIEV А, 1969 

Обращение к рассмотрению таксономической структуры семейства Fusulinellidae 
бьmо предпринято в связи с важным значением "фузулииеJUiоподобных" фузулlПIИД 
для целей стратиграфии, что бьmо установлено трудами микропалеонтолоrов, начиная 

с работ В.И. Мёллера и в связи с установленной автором биоrеоrрафической диффе­
ренциацией представителей названного семейства, что имеет важнейшее значение при 
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осуществлении межпровинциальных и межобластных корреляций, и в первую очередь, 

при сопоставлении разнотипной фауны Центральноамерийской и Западноевразиатской 
папеозоогеографических областей. 

Впервые фузушmеллиды, в ранrе подсемейства Fusulinellinae, бьmи выделены 
Г. lllтаффом и Р. Ведекиндом (Staff, Wedekind, 1910) со следующим диагнозом : 
стенка состоит из одного пористого и неволнистого слоя. Начальная стадия имеет 
тенденцию к эндотироидной симметрии. Почти всегда имеются две медиальные по­
лосы, назьmаемые Versteifuns1eisten vorhanden. Септы очень слабо складчаты. Из­
вестны очень маленькие формы, принадлежащие этому подсемейству, распростра­
ненному от нижнего карбона до перми* . 

Ко вновь выделенному подсемейству его авторами было отнесено всего два ро­

да - Fusulinella Moeller и Schubertella Staff et Wedekind. Впоследствии, при разра­
ботках системы Fusulinida, подсемейство Fusulinellinae никем не вьщелялось, и пред­
ставители "фузулинеллоподобных" Фvзvлиннд, как и сам номинативный род, от­
носились к семейству Fusulinidae Moeller. Исключение составили лишь система 
"Основ папеонтолоrии" ( 1959), система А.Д. Миклухо-Маклая ( 1963) , система 
Ф. и Г. Калеров (Kahler, 1966-1967) и система С.Е. Розовской (1975), в которых 
вьщ~лялось (в разных объемах) подсемейство Fusulinellinae Staff et Wedekind. 

Предлагаемое нами повышение ранга Fusulinellinae до семейственного основано 
на анализе значительного по объему шлифового и литературного материала, касаю­

щегося представителей фузулинеллид. Сравнение рода Kanmeraia бьmо осуществлено, 
в значительной степени, благодаря полученным от доктора Токийского университета 

Т. Одзавы микрофотографий оригиналов рода Kanmeraia (Ozawa, 1967) . 
Рассмотрение (табл. 2) признаков, предлагаемых в качестве дискриминацион­

ных для таксонов семейственного ранга, делает возможным, с достаточной долей 

достоверности, объединение "фузулинеллоподобных" фузулинид в ранге семейства. 

СЕМЕЙСТВО FUSULINELLIDAE STAFF ЕТ WEDEКIND, 1910, 
NON LANGE 1925, NOM . CORR. SOLOVIEVA, 1969 

Д и а г . н о з. Фораминиферы, имеющие раковину веретеновидной, ромбовидной 

и субцилиндрической формы. Симметрия билатеральная . Раковина нерацемичная. 
Навивание инволютное. Септы прямые, волнистые, реже, в последних оборотах, слабо 
складчатые. Стенка многослойная трех-четырехслойная, микрогранулярная, каль­
цитовая на органической основе, неперфорированная, реже с простой перфорацией 

в последних оборотах. Дополнительные отложения в виде хомат, реже в виде 
cплounu.1x или прерывистых осевых заполнений , вследствие возрастания наружного 

текториума. Агамный и апогамный способы размножения, иногда с чередова­

нием их. 

Раз н о образ и е. Подсемейства: Fusulinellinae Staff et Wedekind, 191 О; 
Wedekindellininae F. et G. Kabler, 1966; Pwlchrellinae Solovieva, suЬfam. nov. 
Ареал. Западноевразиатская и Центрапьноамерийская палеозоогеографичес­

кие области. 

Х р он о л о г и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь . Продолжительность существо­
вания семейства около 60 млн. лет, в иqтервале от московского яруса среднего кар­
бона до конца перми . 

З а м е ч а н и я. Важное стратиграфическое значение представителей рассматривае­

мого семейства обусловлено в целом высокими темпами эволюции. По ареалам 
рапространения подсемейств и родов отмечается биогеографическая дифференциация 

(табл .. 4). 
Так, представители подсемейства Fusulinellinae Staff et Wedekind 1910 преиму­

щественное развитие имеют в Западноевразиатской области; представители подсе-

* Перевод наш . 
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мейства Wedekindellininae F. et G. Kahler, 1966 на территории Восточноевропейской 
плиты известны лишь в зоне реконструируемых палеотечений вдоль западного края 

палеоматерика Тоболии, однако зона эта на территории СССР реконструируется 
вплоть до 51 ° с .ш. Преимущественное же развитие представители подсемейства 
Wedekindellininae имеют в Центральноамерийской палеозоогеографической 
области. Подсемейство Pulchraellinae Solovieva, suЬfam . nov. преимуществеююе 
развитие имеет на севере и востоке Западноевразиатской области и в Централь­
ноамерийской области. 

ПОДСЕМЕЙСТВО fUSULINELLINAE ST АfГ­
ЕТ WEDEКIND, 1910 

Диагноз. Фораминиферы, имеющие раковину вздуто- или вытянуто-верете­

нообразную, реже суб~илиндрическую . Навивание инволютное, отмечается нерацемич­
ность. ИК (индекс компактности) низкий . Септы короткие, прямые, скрученные или 
волнистые в осевой области и реже слабо складчатые в осевой области. Дополнитель­
ные отложения в виде умеренно- и сильно развитых хомат. Число септ от 65 до 
150. Агамный и апогамный способы размножения . 

Разнообразие. Роды Fusulinella Moe\ler, 1877; Protriticites Putrja, 1948; 
Obsoletes Kireeva, 1950; Nipperella Solovieva gen . nov., Neofusulinella Deprat, 1912; 
Jangchienia Lee, 1934. 
Ареал. Преимущественно Западноевразиатская палеозоогеографическая область, 

в Цснтральноамерийской единичны. 

Х р о н о л о г и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь . Продолжительность существо­
вания семейства около 70 млн. лет, в интервале от московского яруса среднего карбона 
до конца перми. 

З а м е чан и я . Подсемейство Fusulinellinae Staff et Wedekind, 191 О с приве­
денным выше диагнозом и в указанном выше объеме выделяется впервые. Важнейшими 

признаками при установлении таксонов подсемейственного ранга считались структура 

стенки, характер септ и дополнительных отложений и некоторые другие (Раузер­
Черноусова и др., 1951) . В качестве дискриминационных признаков могут быть наз­

ваны такие, как относительное число септ, индекс компактности , характер размноже­

ния, мера разнообразия. Разнообразие, один из важных дискриминационных признаков 
при определении статуса таксона, наряду с группой структурных (морфологических) 
признаков . Дискриминационными признаками, определяющими специфичность 
таксона родового ранга (табл. 4) в пределах подсемейства Fusulinellinae, по нашим 
представлениям (учитывающим и существующий опыт), являются такие, как форма 
раковины в онтогенезе, способ навивания, характер навивания, индекс компактности, 

характер септ, характер стенки, характер допоJП1ительных отложений, размеры, число 

септ, а также характер размножения , разнообразие и численность (табл . 4). 
' Близкие характеристикJ>J признаковых свойств могут быть названы и для категорий 

1юдродового ранга (табл. 2). 
Видоспецифичность оценивается по совокуmюсти таких дискриминационных приз­

наков, как форма раковины в онтогенезе, способ навивания, характер септ, характер 
дополнительных отложений, характер устья , а также ареал и численность . 

Таксоны подвидового ранга вычленяются по таким признакам, как форма раковины 
в онтогенезе, способ навивания, характер септ, характер устья, размеры, а также ареал 

и численность. 

РАССМОТРЕНИЕ РОДОВОГО СОСТАВА 

ПОДСЕМЕЙСТВА FUSULINELLINAE 

Дискриминационные признаки, определяющие специфичность таксонов родового 
ранга, согласно принимаемых обычно в практике микропалеонтологических исследо­

ваний, дополнены нами такими, как число септ, индекс компактности, разнообразие . 

12 



Род FusulineUa MoeUer, 1877 

Лектоrенотип - Fusulinella bocki: Мёллер, 1878, с. 162-167, табл. XVI, фиr. 1; 
средний крабон; левый береr р. Тверцы, близ д. Кресты бывш. Новоторжскоrо уезда, 
Тверской rубернии. 

Д и а r но з. Фораминиферы, имеющие раковины, изменяюiциеся по форме по ста­
диям онтоrенеза. Во взрослой стадии форма раковины от вздуто-веретеновидной до 

вытянуто- или уплощеюю-веретеновидной; в начальной стадии - от близкой к шаро­
образной до овоидной. Раковины инволютные, навивание свободное, ИК низкий. 

Раковины мноrокамерные, число септ изменяется от 67 до 100 при числе оборотов, 
доходящем до 8 ~ (мода - 5 ~ - 6 ~). Септы прямые в средиююй и скрученные 
или волнистые в осевой области. Стенка четырехслойная, состоящая из тектума, 
диафанотеки, наружноrо и внутреннеrо текториума, ИК низкий. Отмечается постоян­
ное увеличение высот оборотов в приосевой области . Дополнительные отложения в 
виде постоянных, сильно и умеренно развитых хомат. 

Разно образ и е. Значительное, известно 129 видов. Чередование аrамноrо 
и апоrамноrо способов размножения. 

Ареал. Западноевразиатская область; в Центральноамерийской единичны . 
Х р о н о л о r и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь . Продолжительность сущест-

вования рода около 30 млн. лет, в пределах от подольскоrо rоризонта верхнемосков­
скоrо подъяруса среднеrо карбона до кревякинскоrо rоризонта касимовскоrо яруса 
верхнеrо карбона. 

Замечания. Род Fusulinella с генотипом Fusulinella bocki Moeller, sp. nov. бьm 
вьщелен в 1877 r. В.И . Мёллером . Позже (Мёллер, 1878) диагноз рода автором расши­
ряется за счет включения в него таких видов, как Fusulina sphaerica AЬich, Borelis 
sphaeroides Ehrenberg и Fusulina aequalis Eichwald. Согласно расширенному диагнозу, 
данному В.И. Мёллером в 1878 г., к этому роду относились спирально-свернуть1е фора­
миниферы, веретенообразной, сферической, чечевицеобразной формы со складчатостью 
переrородок в осевой области, с четырехслойной стенкой, как пишет автор, состоя­
щей из двух пластин, верхней, тонкой "а" (М.С. - наружный текториум) и ниж­

ней, сравнительно толстой "в" (М.С. - внутренний текториум), "которые разделены 
довольно широкой промежуточной полостью "с" (М .С . - "диафанотека") . "Стенки 
покрываются снаружи дополнительным образованием" (М .С. - тектумом). Особо 
отмечалось отсутствие перфорации стенки фузулинелл. Первоначально объем рода 
Fusulinella понимался очень широко и из неrо позднее бьmи вьщелены, в частности, 
такие роды: Pseudoendothyra Mikhailov, 1938, Parastaffella Rauser, 1948; Staffella 
Ozawa, 1925, Ozawainella Thompson et Foster, 1935, Profusu\inella Rauser et Be­
ljaev, 1936, Aljutovel\a'Rauser, 1951, Wedekindellina Dunbar et Henbest, l 933, Pseudo­
fusulinetla Thompson 1951 (part.), Kanmeraia Ozawa, 1967 (part.), Pu\chrella gen. 
nov. 

Преимущественным развитием род Fusulinella пользуется в ЗападноевразиатскоЙ 
щiлеозооrеографической области, откуда происходит подавляющее число известных 
в литературе видов фузулинелл. В Североевразиатской палеозооrеографической области 
фузулинеллы отсутствуют, а в Центральноамерийской число их незначительно, и в 

этой области развиваются группы ро.щ:>в, сближенных по морфологическим особен­
ностям таких, как Nipperella, Parawedekindellina, Wedekindellina; Eowaeringella, 
Waeringella; Kanmeraia, Pseudofusulinel\a. 

Эти же ассоциации родов, но уже характеризующие аллохтонные группы, отмечены 

по краю Тобольскоrо палеоконтинента (Вайгач, Пайхой, Западный склон Урала). 
Характеристики таких родов, как Protriticites Putrja, 1948; Neofusulinella 

Deprat, 1913; Obso\etes Кireeva, 1950; Jangchienia Lee, 1934 приведены в табл . 4. 
Вследствие тоrо, что объем названных родов не изменился, их уточненный диагноз 

не приведен в статье. 
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ПОДСЕМЕЙСТВО WEDEКINDELLININAE F. ЕТ G. KAHLER, 1966 

д и а r но з. Фораминиферы, имеющие форму раковЮIЫ от овоидной (род 
Parawedekindellina). до субцил1П1Дрической (роды Wedekindellina. Thompsonella) , 
начиная с ранних оборотов. Оrмечается отсутствие предк('IВЫХ сТадий в онтоrенезе. 
Навивание тесное, ИК - низкий. Стенка четырехслойная . Септы мноrочисленные 
(до 230) , прямые, короткие (Wedekindellina, Parawedekindellina), либо складчатые 
(Thompsonella). Хоматы маленькие, субтреуrольной формы, переходящие в мощные 
дополнительные отложения. 

Разнообразие. Роды : Parawedekindellina Safonova, 1951; Wedekindellina 
DunЬar et Henhest, 1933; Thompsonella Skinner et Wilde, 1965. 
Ареал. Преимущественно Центральноамерийская палеозооrеоrрафическая область. 
Х р о н о л о r и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь . Продолжительность существо­

вания около 25 МJUI. лет, охватывающая интервал времени от верхнемосковскоrо 
подьяруса среднеrо карбона до нижней перми (включительно) . 

3 а м е ч а н и я . Характеристика родов, входящих в подсемейство Wedekindelli­
ninae дана в табл . 4(см. вкл .) 

ПОДСЕМЕЙСТВО PULCHRELLINAE SOLOVIEVA, SUBFAM. NOV. 

Д и а r н о з . Фораминиферы , имеющие раковину субромбическую, коротко-ром­

бовидную, веретенообразную. В онтоrенезе. на ранних стадиях обычно уже устанавли­
вается форма, близкая к форме в наружных оборотах . Раковина навита довольно 
свободно. ИК высокий . Стенка тонкая трех- и четырехслойная, иноrда перфорирован­
ная. Поры сквозные простые. Септы мноrочисленные от 80 до 256. Септы прямые, 
слабо или довольно складчатые (роды Pseudofusulinella, Dagmarella). Хоматы корот­
кие, высокие, от сильных до слабых. Осевые заполнения отсутствуют, но иноrда 
умеренно развитые в осевых концах оборотов, начиная от ранних (Waeringella) . 

Разнообразие. Роды: Pulchrella Solovieva, gen. nov.; Dagmarella Solovieva, 
1955; Pseudofusulinella Thompson, 1951; Kanmeraia Т. Ozawa, 1967; Parafusulinella 
Stewart, 1967; Eowaeringella Skinner et Wilde, 1967; Waeringella Thompson, 1942. 

Ареал. Центральноамерийская (преимущественно) и Западноевраэиатская 
(реже) палеозооrеоrрафические области. 

Х р о н о л о r и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь . Продолжительность существо­
вания около 30 млн . лет, охватившая времеююй интервал от московскоrо яруса сред­

неrо карбона до нижней перми включительно . 

3 а меч ан и Я. Характеристика входящих в подсемейство родов дана на табл. 4. 
Отметим, что значительный вклад в исследование родов, объединяемых нами в 
подсемейство Pulchrael\inae, внесен Дж . СкиннеJХ>м и Г . Вайльдом (Skinner, Wi\de, 
1967) , Т. Одзавой (Ozawa, 1967), Вайльдом (Wilde, 1970), У. Стюартом (Stewart, 
1968),М . Томпсоном (Thompson, 1942, 1951) . 

Характер признаковых свойств родов рассмотреююrо подсемейства (табл. 4) 
позволяет, учитывая также особенности их rеоrрафическоrо и временноrо распростра­

нения, объединять их во вновь вьщеляемое подсемейство Pulchre\linae. 
Для подсемейства важнейшим Дискриминационным признаком является характер­

ная форма раковины (субромбичная, коротко-ромбоидная, веретенообразная) , в 
целом сохраJU1ющаяся на всех стадиях онтоrенеза, которая коррелируется с призна­

ками равномерноrо развертывания спирали, тонкой стенкой и прямыми или слабо 

складчатыми септами (табл. 4) . 
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РАССМОТРЕНИЕ РОДОВОГО СОСТАВА 
ПОДСЕМЕЙСТВА PULCHRELLINAE 

Ввиду специфичностй и слабой освещенности в отечественной литературе родов, 
относящихся к описываемому подсемейству, считаем целесообразным несколько 

подробнее дать их характеристики. Номинативным родом подсемейства Pulchrellinae 
Solovieva, suЬfam. nov. является род Pulchrella gen. nov. 

Род Pulchrella Solovieva, gen. nov. 

Тип о в ой вид - Fusulinella pulchra: Раузер-Черноусова, Беляев, Рейтлинrер, 
1940, с. 2.3-27, табл . V, фиг. 1-5; верхний карбон; Самарская лука, скв. 401, глу­
бина 215-237 м. 
Д и а г н о з. Фораминиферы, имеющие раковину ромбои,н;ную, вздуто-веретено­

видную с прямыми или слегка вогнутьiми боковыми сторонами. В ранних стадиях 

онтогенеза форма раковины ромбоидная, более укороченная, чем в завершающих 

стадиях онтогенеза. Раковина инвалютная, навивание тесное. Раковина симметрична, 
с элементами нерацемичности внутренних элементов структур. Число сосчитанных 
септ колеблется от 80 до 115. Септы прямые, скрученные в осевой области. Стенка 
довольно толстая, четырехслойная. Дополнительные отложения в виде коротких, 

высоких, асимметричных (с вогнутым внутренним краем и пологим прямым, 
наружным) хомат, развитых на всех стадиях онтогенеза. Размеры средние, длина 
достигает 4,8 мм, при обычных значениях 2,2-3,9. 

Р аз н о о б р а з и е. 19 видов и подвидов.-
Ареал. Западиоевразиатская область (в особенности север оf?ласти); в Централь­

ноамерийской редок. 

Х р о н о л о г и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь. Продолжительность существо­

вания рода около 25 млн лет, охватывающая временной отрезок от московского яруса 
до нижней части нижней перми. 

Р о д Dagmarella Solovieva, 1955 

Г е н о т и п - Dagmarella prima: Соловьева, 1965, с. 945-946, рис. 1; средний кар­
бон, каширский горизонт; хр. Нура-Тау. 
Диагноз. Раковина от мелких до значительных размеров, от укороченно-ром­

боидной до вытянуто-веретеновидной, спирально-свернутая, полностью объемлющая. 

Перегородки многочисленные (просчитано число их до 256), прямые во внутренних 
оборотах и складчатые по всей длине в одном-двух наружных оборотах. Стенка от трех­
слойной с тектумом, протекай· и наружным текториумом у более древних представи­
телей и до четырехслойной у более поздних. Внутренние обороты по всей длине 

покрыты необычайно мощными отложениями наружного текториума. Размеры: до 
4,1 мм (обычно 1,8-2,8 мм). 
Разнообразие. 16 видов. 
Ареал. Центральноамерийская палеозоогеографическая область; в Западиоев­

разиатской редок. 

Х р о н о л о г и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь. Продолжительность существо-

вания рода около 15 млн лет, охватыв!uощая интервал времени, равный моковскому 
веку. 

Род Pseudofusulinella Thompson, 1951 

Генотип - Neofusulinella occidentalis: Thompson, Wehller, 1946, р. 25-26, pl. 2, 
fig. 2; нижняя пермь, основание известняка Мак Клауд; Округ Шаста, Калифорния, 
США. 
Д и а г н о з. Раковина коротко-ромбоидная, коротко-веретеновидная, с оттянуты­

ми, приостренными или узко закругленными полюсными концами, слегка или умерен-
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но вздутой срединной областью, ровными или слегка вогнутыми боковыми сторонами . 

Форма раковины на ранних стадиях онтогенеза укороченно субромбоидная. Раковина 

инволютная, симметричная, с элементами нерацемичности. Навивание тесное. Септы 
прямые в срединной области, довольно сильно волнистые и складчатые на боках и 
в осевой области четырех-пяти последних оборотов. Замеренное число септ от l 00 
до 144. Стенка тонкая, четырехслойная, состоящая из тектума, диафанотеки и двух тек­
ториумов (иногда развит только наружный) . Стенка перфорированная . Поры прос­
тые, сквозные, мелкие. Хоматы ко~::откие, высокие, довольно сильные. Осевые за­
полнения отсутствуют. 

Разно образ и е. 45 видов . 

Ареал. Центральноамерийская область, Тихоокеанская провинция Западноевра­

зиатской области. 

Х р о н о л о г и ч е с-к а я п р и у р о ч е н н о с т ь . Время существования рода 
около 30 млн лет охватывает временный отрезок ранней перми. 

3 а м е чан и я. Род Pseudofusulinella бьm установлен М . Томпсоном (Thompson, 
1951). Впоследствии тщательное и основательное исследование рода было осуществле­
но Т. Одзавой (Ozawa, 1967), уточнивumм диагноз и подразделившим род на два 
подрода: Pseudofusulinella (Pseudofusulinella) Thompson и Pseudofusulinella 
(Kanmeraia) Т. Ozawa. Им же была вскрыта и биогеографическая обособленность в 
пределах рода и показана филогения группы видов рода Pseudofusulinella (включая 
и подрод Kanmeraia). Филогенетическим соотношениям, морфологии, биостратигра­
фическому значению рода Pseudofusulinella посвятил в последующие годы свое 
обстоятельное исследование Р. Дуглас (Douglass, 1970) . 

Р о д Кamneraia Т. Ozawa, 196 7 

Тип о в ой в и д - Pseudofusulinella utahensis : Thompson, Bisell, 1954, in Thompson, 
1954, р. 34, 35, pl . VII, fig. 1-10; нижняя пермь, формация Оккюр; горы Вэзатч, 
штат Юта, СЫА. 

Д и а г н о з. Раковина вытянуто-веретеновидная, более укороченная (до эллипсои­
дальной) во внутренних оборотах, с довольно сильно обособленной срединной областью 
вследствие незначительных прогибов боковых склонов. Раковина навита тесно, с посте­
пенным возрастанием высот оборотов. Раковина симметричная. Число септ умеренное; 
просчитано число септ от 91 до l 08. Септы прямые в срединной области раковины и 
слабоскладчатые в осевой. Осевые эаполнения отсутствуют. Стенка тонкая, четырех­
слойная. Хоматы слабо или умеренно развитые, короткие. 
Разнообразие. 27 видов. 
А р е ал. Центральноамерийская и Западноевразиатская области, Североевраме­

рийская и Тихоокеанская провmщии. 

Х р о н о л о г и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь. Продолжительность существо­
вания рода около 20 млн. лет и охватывает временный отрезок от начала верхнего 
карбона (миссурий, кревякинский горизонт) до нижнейперми включительно (табл. 4). 

Род Eowaeringella Skinner et WПde, 1967 

Тип о в ой вид - Wedekindellina ultirnata: Newell et Keroher, 1937, р. 700-705, 
pl. 93, fig. la-9; верхний карбон, миссурий, свита Бетаин Фолз; штат Миссури, 
CIIIA. 
д и а г н о з. Раковина по форме во всех стадиях онтогенеза субцилиндрическая, 

вытянуто-веретеновидная, вытянуто-ромбоидная. Раковина навита компактно. Просчи­

танное число септ от 85 до 150. Септы прямые в срединной области и волнистые в 
осевой области и на боках одного-двух последних оборотов. Стенка тонкая. четырех­
слойная. Хоматы слабые. Осевые заполнения прерывистые, слабо и умеренно развитые 
(за счет разрастания наружного текториума). 
Разнообразие. 16 видов. 

16 



Ареал. Центральноамерийская и Западноевразиатская (Североеврамерийская 
провинция) области. 

Х р о н о л о r и ч е с к а я п р и у р о ч е н н о с т ь. Продолжительность существо­
вания рода около 10 млн. лет и охватывает отрезок времени от нижней части верхнего 
карбона до нижней перми. 

Характеристика родов Parafusulinella Stewart 1967 и Waeringella Thompson, 1942 
дана в табл . 4. 
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Taxonomic structure of the family FusulineUidae 

M.N. ·Solov1"eva 

The paper deals with the taxoпomic structure of family Fusuliпellidae Staff et Wed­
kiпd ,: 1910, поп Laпge, 1925, поm. соп. Solovieva, 1969. Extra atteпtioп is paid to 
premises for studyiпg the taxoпomic structure iп соппесtiоп with chaпges of scieпtific 
standards. lп aparticular, а рrоЬаЫе approach with allowance for the statistic пature 
of the eveпts classified is coпsidered . 

The proЫem of estimatioп of discriminatioп features is elucidated. The experieпce 
of ideпtificatioп of characteristics, approaches to determiпatioп of importance of 
discrimiпatioп features has Ьееп summarized. New discriminatioп features have Ьееп 
iпtroduced, the taxoпomic structure of the Fusuliпellidae family coпsistiпg of three 
suЬfamilies is determiпed : Fusuliпellinae Staff et Wedekiпd, 1910; Wedekiпdelliпiпae F. 
et G. Kahler, 1966; Pulchrellinae Solovieva, suЬfam.пov. 
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